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KEMALIST BiR OGRETI
VAR MIDIR?

Kemalist deyimi, ilk olarak Istanbul'da, Anlagik devletler
bagkomiseri, Ingiliz Amirali De Robeck’in bir raporunda geg-
mektedir. 4 Aralik 1919 tarihinde Ingiliz Hiikiimeti'ne verdigi bir
raporda: “Ben tamamen tarafsizim, fakat Fransizlar Kemalistlere
kars1 hayirhahtirlar” diye yazmaktadir.

Kemalist deyimi, Anadolu’da bir ulusal direnme eylemini bas-
latan Mustafa Kemal'i tutanlari, onun yandaslarini deyimlemek-
tedir. Kemalizm boylece, tarih sahnesine ilkonce, Anadolu’da 6r-
giitlenmis bir ulusal kurtulus hareketinin ad1 olarak girmektedir.
Ogretiden 6nce, eylem vardir. Kemalist kuram, Kemalist 6greti,
bir eylemden ¢ikarilabilir. Her bir eylemin bir kuramu, bir temel
felsefesi olacagina gore, Kemalist eylemin kurami ve bu kuramin
ogretisi nedir? Bir Kemalist 6greti var midir? Soru su olabilir:
Ogreti, doktrin nedir? Genis anlamda &greti, bilimde, eylemde
bir dizgeyi olusturan ilkelerin, dogmalarin toplamini deyimler.
Dogmayy, ar1 Tiirkgede “inak” olarak karsiliyoruz. Ne var ki
toplumsal ya da bilimsel bir 6gretide dogmay1 daha ¢ok “inang”
sozciigii karsilar. Ogreti, daha yalin anlamda, diinyaya, topluma
bir ilkeler, inanglar acisindan bakmay1 deyimler. Gide gide bir
ogreti, tasidig ilkelerin, inanglarin getirdigi diinya goriisiiniin
uygulanma yontemini de getirir. Devrimci bir 6greti, topluma,
diinyaya belli bir bakis acisindan bakir, belli ilkeleri uygular, bel-
li inanglar1 agilar ve belli bir diinya gortistinti toplumun tarihsel
kosullarina gore yaymaya, gerceklestirmeye ¢alisir.



Burada sorumuz kendi tarihimize atlar, ulusal tarihe ve in-
sanlik tarihine belli ilkeler agisindan bakan bir Kemalist diinya
goriisli var midir?

[k saptamada sunu belirtmeliyiz: Kemalistler, Osmanli diinya
ve siyaset gortisiiyle ve yurdu parcalamak isteyen emperyalizm-
le catismaktadir. Ogretinin ilkel tohumu buradadir. Kemalist
ilkeler ve bu ilkelere inananlar vardir. Bu ilkeleri uygulamak igin
eyleme gegenler vardir. Oyle ise, Kemalistlerin ulusal tarihe ve
ulusal tarihin ¢atisti1 diinya tarihine bakislarinda bir 6zellik, bir
Ozgunliik vardir. Bu bakis agis1 nedir? Kemalist 6greti, bu bakis
agisindan cikar.

Kemalist 6gretiyi eylem olusturur. Bu eylemler nelerdir? Bu
eylemleri siralarsak, Kemalist diinya goriistiniin, Kemalist 6gre-
tinin tarihsel kaynaklarini da belirtmis oluruz. Kemalist eylemin,
birbiri ardindan gelen eylemleri sunlardir: Ulusal Kurtulus Sava-
s1, Cumhuriyet Devrimi, Atatiirk ilkeleri, halk yonetimi dogrul-
tusu ve Kemalizmin bugiiniin ve gelecegin Tiirk toplumundaki
agirligy, yeri. Ogretinin kaynaklari bu eylemlerden cikarilabilir.

Kemalist 6gretinin varligina en saglam kanit, Kemalizmi sa-
vunanlarin birtakim ilkelere inanmalari, 1919'dan bugiine Tiirk
Devrimi dedigimiz siirecin ilerici kalitimini tasimalaridir. Ulusal
Kurtulus Savasi’'nin devrimci kokiine, Cumhuriyet Devrimi'nin
koktenci dontistimlerine, Atatiirk ilkelerine, halk yonetimine
sahip cikmaktalar, bu ugurda siyasal, diisiinsel savaslar ver-
mekteler ve en onemlisi Tirkiye'nin bugiinkii sorunlarina ve
gelecek yarmia bu kalittimdan, bu kalitima kattiklar1 yeni de-
gerler icinden bakmaktadirlar. Bu arada, su noktay1 belirtmeli ki,
Kemalistler, bu kalitimsal 6gretiye inangla baglanmakla birlikte,
Tiirk tarihinin ve diinya tarihinin akisi iginde yeni incelemeler,
yeni yorumlar ve elestirilerle 6gretiyi tazelemekte, zenginlestir-
mektedirler. Kemalist 6gretinin donmus, kaliplasmis bir 6greti
olmadigini bilmektedirler.

Kemalizm ulusal tarihe ve insanlik tarihine nasil bakmak-
tadir? Ornegin, Ulusal Kurtulus Savasi'nin belli bir bakis acist
var midir? Ogretinin, doktrinin bir eski ad1 “igtimai meslek”tir.
Ulusal Kurtulus Savasi’nin ulusal tarihe ve diinya tarihine bakis
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agisini en acgik belirten, gene Mustafa Kemal Atatiirk’tiir. Ata-
tiirk diyor ki: “Toplumbilim noktasindan bizim hiikiimetimizi
deyimlemek gerekirse ‘halk hiikiimeti’ deriz. Toplumsal 6greti
(mesleki ictimai) bakimindan dahi diistindiigiimiiz zaman, biz
hayatini, bagimsizligini kurtarmak icin ¢alisan emek erleriyiz,
zavalli bir halkiz! Ne oldugumuzu bilelim. Kurtulmak, yasamak
igin galisan ve galismak zorunda olan bir halkiz! Oyle ise her bi-
rimizin hakk: vardir. Yetkileri vardir. Ne ki, calismak sayesinde
bir hakki kazaniriz. Yoksa arkatistii yatmak ve hayatin1 emekten
uzakta gecirmek isteyen insanlarin bizim toplumumuz igeri-
sinde yeri yoktur, hakki yoktur! O halde soyleyiniz efendiler!
Halkgilik, toplumsal diizenini, emegine, haklarina dayandirmak
isteyen bir toplumsal 6gretidir(mesleki i¢timai)dir. Efendiler! Biz
bu hakkimizi sakli tutmak, bagimsizligimiz1 giivencede bulun-
durabilmek i¢in, genel kuruluslarimizla, ulusal kuruluslarimizla
bizi yok etmek isteyen emperyalizme kars1 ve bizi yutmak iste-
yen kapitalizme kars1 ulusca garpisip savagsmay1 uygun goren bir
meslegi, 6gretiyi izleyen insanlariz.” (1 Aralik 1921, Atatiirk’iin
Soylev ve Demecleri I)

Kemalist 6gretinin kaynaklarindan biri olan bu s6zlerde, Ulu-
sal Kurtulus Savasi eylemini ilkelere oturtan bir diinya bakis1 var
midir, yok mudur? Vardir. Ulusal tarihe, Atatiirk, bagimsizlik
agisindan bakmaktadir, toplumsal yasantiya ve iliskilere emek
agisindan bakmaktadir, toplumsal diizeni emege dayandiran
halkeilik 6gretisi agisindan bakmaktadir. Kemalistler bu ilkelere
inanirlar mi? Inanirlar. Bu ilkeler ve inang, bir 6gretiyi dokur.
Bu sozlerinde Atatiirk, diinya tarihine nasil bakmaktadir? Hak-
lar1 ezilmis, sOmiiriilmiis bir ulusun yasama haklar1 agisindan
bakmaktadir. Ulusun haklarmi ezen, ulusu ezen emperyalizm
ve kapitalizmdir. Bu ezici kosullardan kurtulmanin garesi nedir?
Ulusal kurtulus savasidir. Kemalistler bu bakis acisinda ortak
mudirlar, ortaktirlar. Diinya tarihine bu ilkelerin agisindan mu
bakmaktadirlar, 6yle bakmaktadirlar. Ulusal Kurtulus Savasi'na
bir yar1 somiirge olmaktan kurtulus siireci olarak inanmakta mai-
dirlar? Inanmaktadirlar. Ogreti olusmaktadir. Bu siireci nasil bir
siyasal giic yiiriitecektir? “Halk hiikiimeti” ytiriitecektir. Kema-
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listler bu yonetim bigimine inamirlar mi1? Inanirlar. Ogretilerinde
halk hiikiimetinin agik yoluna inanmak vardir.

Ulusal Kurtulus Savas: ardindan gelen koktenci devrimin ad1
nedir? Cumhuriyet Devrimi'dir. Cumhuriyet Devrimi, uygar-
lik degisimi ve diizen degisimini icerir. Osmanl ortagagindan
kurtulustur. Osmanli yonetim, egitim, kiiltiir diizeninden, yeni,
halkg1 bir diizene gecistir. Kemalistler, Tiirkiye'nin ortacagl ya-
pisindan, uygarlik degisimi ve diizen degisimi ile kurtulacagina
inanmakta midirlar? Inanmaktadirlar. Bu inang, bir 6gretiyi ge-
listirir. Kemalizm, Tiirk toplumunu uygarlik degisimiyle, diizen
degisimiyle cagdas, ileri, bagimsiz bir toplum yapmak isteyen
devrim Ogretisinin adidir.

Cumhuriyet Devrimi, bu uygarlik degisiminde, diizen de-
gisiminde birtakim kaldiraglar kullanir. Bu kaldiraglarin eylem
degerleri, diistin degerleri vardir. Bu eylem ve diisiin degerleri-
nin toplamina biz “Atatiirk ilkeleri” diyoruz. Kemalist 6gretinin
kaynaklarindan biri de bu ilkelerdir. Bu ilkelerin her birinde,
ulusal tarihe ve diinya tarihine bir agidan bakmanin 6zellikleri
vardir. Osmanli devlet derebeyligine karst Cumhuriyetcilik, or-
tacag dinsel diinya goriisiine kars1 laiklik, yonetimde, emekte,
kiiltiirde Anadolu halkini tarihsel eyleme katan halkgilik, diinya
uluslar1 arasinda Tiirk ulusunun bagimsizlik, onur ve varlik de-
gerlerini korumaya ant igen ulusguluk, geri kalmis bir {ilkenin
yar1 somiirge ekonomisinden bagimsizlik ekonomisine ge¢meyi
ongoren devletgilik (Cumhuriyet’te yayinlanan Y{izbas: Selahat-
tinin Romani'nda, geng Selahattin, 1900 yillarinda Tekirdag'dan
Istanbul’a ancak bir Yunan gemisiyle gidebilir, koskoca Osmanli
Imparatorlugu, Marmara’da bile yolcu gemisi isletemez) ve 6g-
retiye hem hiz veren hem de onu donmusluktan, kaliplasmaktan
kurtaran, toplumu ve insam yeni bakis agilarina, yeni ¢6ziim
yollarma agik tutan devrimcilik.

Bu ilkelerin hepsinin ardinda, ulusal tarihin ve insanlik ta-
rihinin gelisim ve doniisiim siireglerinin diisiinsel 6zii vardir.
Bir 6gretiyi yoguran, ulusal, evrensel ilkeler vardir. Kemalistler
bu ilkelere inanarak, Tiirkiye'nin sorunlarina bu bakis agisindan
bakmakta ve bu ilkeleri bir ileri, bir ¢cagdas toplum yaratmak
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icin uygulamak istemekte midirler? Bu ilkelere inanmakta ve bu
ilkeleri, yorumlara, elestirilere tutarak ve yeni boyutlarla zen-
ginlestirerek Tiirk toplumunun gelisme ve kalkinma siirecine
uygulamak istemektedirler. Ogreti olusmustur.

Kemalist 0gretinin, Ulusal Kurtulus Savasi’ndan gelme bir
ilkesi de, demokrasi-halk yonetimi ilkesidir. Kemalistler, halki
Atatlirk’iin sozleriyle basa gecirmek, yonetimin gercek sahibi
yapmak istemektedirler. Buna igtenlikle bagh midirlar? Baglidir-
lar ve inanmaktadirlar.

Ne var ki Kemalist 6gretinin, halk yonetiminin isledigi bir
toplumda, tutumu ve davranisi insan 6zglirliigii ve hosgoriiyle
yukliidiir. Kemalist 6gretiye inanmakta ve bu 6gretiyi uygula-
makta, hi¢cbir insan1 zorlamazlar. Burada, glintimiiz kosullarinda
ve yarmin Tiirkiye’sine ytiriiyen yolda Kemalist 6gretinin gorevi
ortaya ¢ikar. Cumhuriyet Devrimi‘yle ve halk yonetiminin isle-
mesiyle Tiirkiye bir yandan ortacagh yapisindan kurtulurken, bir
yandan tarihsel bir asamaya varmistir. Tiirkiye endiistrilesmek-
te, yap1 doniistimleriyle, burjuvazi, is¢i ve koylii kesimlerinin
cikarlar1 catismaktadir. Bu ortamda, giiniimiizde ve gelecekte,
Kemalist 6gretinin gegerliligi suradadir: Kemalist 6greti, bagim-
sizlig1 olimiin denek tasinda bileyen Ulusal Kurtulus Savasi'n-
dan gecer. Bir uygarlik ve diizen degisimi siirecinin, Cumhuriyet
Devrimi'nin koktenci giiclinii tasir. Diinyaya Tiirkiye'nin ulusal
tarihi acisindan, yurt islerine de yerli ¢6ziim yollarindan bakan
Atattirk ilkelerinin devrimci yol izlerinden yiirtir. Bir toplumdaki
smiflar gerceginin 6zgiir denge hesaplasmasi olan halk yoneti-
minin kalittmina dayanir. Az gelismis, geri kalmis bir toplumda,
smiflar catismasina giden yolda, yaniltici burjuvalagsma stireci
karsisinda, daha devrimin basinda Atatiirk’iin kutsadig: tiretici
emek ilkesine baglanarak, kendi icerigindeki sosyal demokrasi
tohumunu geng kusaklara sunabilir. Bu ilkeler, usun denetledigi
bir inanca dontiserek, Kemalist 6gretiyi glintimiiz Tiirkiye’si igin
gene en gegcerli 6greti haline getirebilir.

Nerede toplumu ilerici yonde degistiren bir eylem varsa, ora-
da bir 6greti de vardir. Mustafa Kemal Atatiirk, Ulusal Kurtulus
Savast'yla bir devrim eylemi baslatmistir. Bu eylemin tarihsel
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birikimi, acik bir yonii, bir 6gretisi vardir. Kemalizm, Mustafa
Kemal'in eyleminden diinya ve yurt sorunlarmma bakmaktir.
Kemalist demek, Ulusal Kurtulus Savasi baslangicinda, Mustafa
Kemal’e inanip ona katilmak demekti, bugtin ise, onun baslattig:
devrim yolunu ilerici dogrultuda siirdiirmek demektir. Demek,
Mustafa Kemal bizlere bir seyler 6gretmistir. Onun 6grettikleri-
ne, ondan 6grendiklerimize, akan ulusal tarihten kattigimiz tiim
ilerici 6geler bir 0gretiyi hem dogrular, hem inanilasi bir giig
haline getirir.

Yeni Ufuklar, Ocak 1973
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FLESTIRI

Mehmed Kemal, yasayan civil cvil kalemiyle ilkonce
Baris'ta “Yeni Atatiirkgiiliik” adli iki yazisiyla (30 Eyliil 1973-1
Ekim 1973), sonra Soyut dergisinin Ekim 1973 sayisinda yayim-
lanan “Halkevleri Atatiirk Enstitiisii Acisindan Atatiirk Ilkeleri
Saptanmas1” adli ayni yazisiyla, iginde benim de bulundugum
bir kurulun hazirladig1 “Atatiirkgiiliik ve Atatiirk Tlkeleri” der-
lemesini elestirdi. Bu elestiride, Atatiirkciilitk ve Kemalizmin
sapmalar1 tizerine sOyledikleri dogrudur. Ne ki Atatiirk Ensti-
tiisti'niin gorevi, bu sapmalar1 saptamak degildi, kendisinin
deyisiyle “Atatiirk donemindeki” ve “Atatiirk’iin kafasinda
geliserek uygulanan, kendine 6zgii bir eylemin” dogrultusunu,
isledigi gilinlerdeki ilkelerini ve bugiin de kullanilacak ve tutu-
lacaksa cagdas gecerliligini nesnel agidan saptamakti. Mehmed
Kemal'in “spesifik” bir eylem olarak gordiigti Atatiirkciiliigii,
kurul da “Atatiirkciiliik, Tiirkiye gerceklerinden dogmus bir
akimdir” diye sunmustur. Bu 6zgiinliigi vurgulayarak konuya
soyle girmistir: “Oyle ki Atatiirk ilkelerinin tiimii, her seyden
once bu {iilke halkinin sorunlarina gercekgi ¢oziimler getirebil-
mek amaciyla konmustur.”

Kurul, vardig1 sonuglar1 ve saptamalari, Tiirk aydinlari-
nin tartismasina da agmistir. Mehmed Kemal, elestirisiyle bu
tartismay1 baslatmis ve olumlu bir is yapmis oluyor. Yazmaya
baslamadan Mehmed Kemal’'in elestirisi ve Halkevleri Atatiirk
Enstitiisii’niin “Atatiirkciilitk ve Atatiirk Ilkeleri” konusundaki
gorisiinii bir kez daha okudum. Bu gortisiin altinda benim de
imzam vardir, bu goriise nesnel bir saptama niteligi tasidig1 i¢in
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yeniden imzami atiyorum. Ne ki Mehmed Kemal’in “kem kiim
ettigimizi” soyledigi yerde, yineleyerek sdyleyecegim sudur: Ku-
rulun gorevi, Atatiirk’tin, “kendi Atatiirk¢iiliiglintin” birtakim
siyasal gilicler elinde nasil bozuldugunu, saptirildigini saptamak
degildi. Bozulmamis, saptirilmamis Kemalist eylemin kendine
ozgii ilkelerini nesnel, bilimsel agidan ortaya sermekti. Kurul, sa-
nirim bunu yapmustir. Otesi elbette polemiktir ve yararlidir ama
kurulun gorevi disindadir. Disindadir ama elestirmek ve tartis-
mak, Mehmed Kemal'in ve benim gorevlerimiz arasindadir. Ko-
nuya boyle bakinca, temelde Mehmed Kemal'le birligim. Yazdik-
lar1 dogrudur, gercektir ve konuya baska yonden, Kemalizmin
saptirilmasi yoniinden 1siklar getirmektedir ki bu saptamalarin
neler oldugunu da gene, kurulun hazirladig: 6zetten ¢ikarabili-
riz. Haydi, Mehmed Kemal’in gonlii olsun, ¢ikaramayiz, diyelim
ama hi¢ olmazsa, bu saptamalarin ortaminda tartisabiliriz.
Burada bir ¢itkma yapayimm: Hi¢ olmazsa benim ag¢imdan,
bugiin igin Tiirkiye'de Atatiirk¢li bir siyasal erke s6z konusu
degildir. Bu konuya ben, siyasal agidan ¢ok, tarihsel a¢idan ilgi
duyuyorum. Tarihsel agidan, bu eylemin toplumsal 6gelerini
arastirmaya, anlatmaya galisiyorum. Benim, Atatiirk donemini
yasadigim igin, ona bilincle ve duyguyla karisik bir sevgiyle
baglanmis olmam Onemli degildir. Onemli olan, Tiirkiye'nin,
1919'dan 1938’e, niteligi, toplumsal, siyasal boyutlar1 ne olursa
olsun, emperyalizme kars1 a¢ilmis bir Ulusal Kurtulus Savast’yla
baslayan bir devrim yasamis olmasidir. Benim i¢in énemli olan,
bu devrimdir, bu dontlisimdiir. Bu devrimden, bu déniisiimden
gelen birikimlerdir. Bu devrim geleneginin 6ziiniin ayiklanarak,
ortaya cikarilarak Tiirkiye'nin devrimci tarihine katilmasidir.
Dogrudur, Atatlirkgiiliik belki bir 6greti degildir, ama bir agidir,
bir bakis agisidir, yeryiiziine, topluma bir bakis agisidir, bu bakis
agist bir 6gretinin giin 1siklarmi tasir. Bir bakis agisidir Atatiirk-
ciiliik. Bu yaziy1 yazarken, Israil ile Arap halklar1 yeniden savasa
tutustular. Olaylar1 gozlerken, izlerken sunlar1 diisiiniiyorum:
Orta Dogu Arap halklarmi bu duruma diisiiren kapitalist em-
peryalizmdir. Orta Dogu Arap halklari, ancak bagimsiz olurlarsa
bu emperyalizmi yenebilirler. Bagimsiz olabilmeleri i¢in emper-
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yalizme kars1 bir savag vermeleri gerekir. Bu savas: verebilmeleri
icin kalabaliklardan, iimmetlikten uluslasmaya ge¢meleri ilk
kosuldur. Emperyalizmi ayirt etmis olmalari, bagimsiz olmalari,
uluslagsmis olmalar1 da yetmez, agtiklar1 savasta cagdas tekno-
lojiyi iyi kullanmalari, -demek ki cagdas uygarliga da ulasmis
olmalar1 gerekir- bu yollardan gecerken, kendi halklarimn biling-
lendirecek, uyandiracak 6zgiir bir halk yonetimi ortami yarat-
malar1 da... En sonra, savasi, kendi uluslarinin ve yerytiziiniin
barisi igin goze almalidirlar. Dinliyorum da emperyalizme kars:
olmak, tam bagimsizlik, uluslasma, ¢agdas uygarlik, halk yoneti-
mi, Ulusal Kurtulus Savasi ve baris sozctiikleri kulagima yabanci
gelmiyor. Ben, bu sozciikleri, kavramlar: (hi¢bir yorumun yok
edemeyecegi, usumdan silemeyecegi bu kavramlar1) bir yerden
ogrenmisim. Kaynag1 belli, ben bu kavramlari, Kemalist Dev-
rim’in Ogretisinden aliyorum, demek ki yeryiiziine Atatiirk¢ti
bakis acisiyla bakiyorum. Eylemle 6greti arasinda biiytik bir ay-
rim var mi1? Her eylemin ardinda bir 6greti, her 6gretinin siyasal
pratiginde bir eylem yatar. Cikmay1 burada kesiyorum.
Gelelim, saptamalarin ortamina, o ortamda tartisabilirdik
diyordum. Bildirinin 6zetinde sOyle bir saptama var: “Atattirk-
ciiliik, her tiirlii gericilige, bagnazliga, yobazliga, dogmaciliga
ve bos inanglarla doga dis: diistincelere karsidir; ¢iinkii akilcidir.
Cagimizin bilimsel diisiincesini, diistince 6zglirliigtini ve onun
yol gostericiligini benimsemistir.” Bu saptama dogru mudur, de-
gil midir? Mehmed Kemal, “dogru” diyecektir. Ama ekleyecek-
tir, diisiince 6zgtirliigii ya ylizlerce yazar, aydin, sanatgi, gene
Atatlirkgciilitk adina hapislere diismemisler midir? Kuruldan bu
soruya yanit istiyor Mehmed Kemal. Kurulun gorevi degildir bu
yanit, ama benim gorevimdir, sdyleyeyim, bu saptamaya gore,
hangi diistinceyi savunursa savunsun bir yazari, bir aydini, bir
sanatciy1 hapislere koyan bir siyasal eylem Atatiirkcii degildir,
Atatlirkcti olamaz. Kurulun, Atatiirkgtiliik icin bir saptamas: da
su: “Atatiirkgiiliigiin ekonomi modeli, gtidiimlii planli, ulusal bir
karma ekonomidir.” Bu saptama dogru mudur? Nesnel olarak
dogrudur. Dogrudur ya, Kemalizmin taze bir sogiit dali gibi,
zorland1 m1 ¢t dedigi yer de burasidir, ekonomi politigindedir.
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Bu, belki de yanls bir deyimle karma ekonomi olarak belirtili-
yor. Bu 6rnegi, kurul -Mehmed Kemal’in karma ekonomi yut-
turmacasi dedigi- kendisi igin benimsemiyor, Atatiirk donemine
bakarak saptiyor. Orhan Hangerlioglu “Ekonomi Sozliigii”nde
(Remzi Kitabevi, 1972) karma ekonomiyi sdyle tanimliyor: “Ozel
ve kamu sektorlerinin birlikte tesebbiislerini 6ngoren ekonomi
piyasasi. Ozel ve kamu sektorlerini kaynastirma amacini tasir.
Ozel tesebbiisii giiglendirmeye yonelen uygulanimi bulundugu
gibi biiyiik sanayiyi devlet tekeline alarak kiiciik sanayi ile tica-
reti 6zel sektore birakan toplumcu uygulamalar: da vardir.”

Karma ekonomi elbette, bir sosyalist ekonomi-kapitalist
ekonomi karisimi degildir. Atatiirk’tin sozliigiinde devletci bir
ekonomidir. Atatiirk doéneminde bu uygulama, ulusal bagim-
sizlik ekonomisi dogrultusunda gelismistir. Karma ekonominin
bugiinkii hali ise disa bagimli ve devletin girisimlerine bireyi
ortak eden, bu girisimleri bireyleri zenginlestirmek icin kul-
lanan kapitalist bir ekonomidir. Boyle anlasilan ve uygulanan
bir ekonomiden yana degildir Atatiirk. Atatiirk¢li de boyle bir
ekonomiden yana olamaz ve yutturmaca, Atatiirk doneminde
degil, ondan sonra baslar: Diinya Savasi'ndan sonra, ulusal ba-
gimsizlik ekonomisi yerine, bagimli kapitalist ekonomi geger ve
kendisini karma ekonomi diye tanitir.

Atatlirk, kendi ekonomi politiginde kimden yanadir? Kimse-
den yana degildir Atatiirk, bagimsiz halk devletinden yanadir.
Devriminin niteligi geregi ve Bernard Lewis’in ¢ok dogru bir
deyimle belirttigi “babaca devlet” imgesiyle hem halki génendir-
meyi hem ulusal bir burjuvazi yaratmay diistiniiyordu Atatiirk.
Yurdun tarihsel-toplumsal kokleri ulusal burjuvazi yaratmaya
el vermeyince, bu ¢abadan ortaya devlet burjuvazisi ¢ikti. Bu
burjuvazi de gide gide, Ikinci Diinya Savasindan sonra hele,
disa bagimli burjuvaziyle birlesti. Karma ekonomi i¢in saptama
yaparken kurulun, bu 6rnegi kendi yeglemesinden degil, Ata-
tiirk’tin uygulamasindan ¢ikardigini sylemistim. Burada, Meh-
med Kemal ile anlasabilecegimiz bir noktaya geliyorum. Sadece
karma ekonomiden yana olan, Atatiirk¢ili olamaz. Bu karma eko-
nomiyi o donemde besleyen ve belirleyen su ilkelerden yana ol-
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mak da gerekir: Emperyalizme kars1 olmak, tam bagimsizliktan
yana olmak, uluslagma siirecini hizlandirmak, ¢agdas uygarlig:
giindelik bir halk pratigi haline getirmek, halk yonetimini tiim
ozgiirliikleri ve kurallariyla isletmek ve insanci, halk¢ gergek
bir baristan yana olmak! Oyle ise ulusal Kurtulus Savasi uzantist
karma ekonomiyi bu ilkelerle birlikte giindeme almayan bir kisi,
bir kuram, bir siyasal eylem Atatiirk¢ii degildir ve olamaz.

Burada ince bir ¢izgiye geldik. Karma ekonomiyi acikga yadsi-
yan sosyalist de Atatiirk¢ii olmayabilir. Atatiirk¢ii olmak zorunda
da degildir. Ekonomi politigini 6ne stirerken (Giinel Altintasg’in
“Hem demokrasi olsun isteniyor hem herkes Kemalist olsun deni-
yor” s0zii, dogru bir sozdiir. Demokrasi, halk yonetimi, secenek-
ler ve gesitlemelere agik bir yonetimdir.) ne ki emperyalizme kars:
oldugunu, tam bagimsizliktan yana, halktan, halk yonetiminden
ve baristan yana oldugunu soylerken bir sosyalist, ister istemez
Atatiirk Devrimi’'nin birikimini de yanina almaktadir.

Atattirkctler i¢in durum biraz daha baskadir. Bir Atatiirketi,
Atatiirk’tin temel ilkeleriyle birlikte, uyguladigi karma ekonomi
diizenine de inanabilir (ulusal, giidimlii, planli, bagimsizlik
ekonomisidir bu) ama bir yerde, “karma ekonomi, emperyaliz-
min etkilerinden kurtulmamiza, tam bagimsizligimizi gercek-
lestirmeye, uluslasma siirecinde smiflarin varligini, agirhgm,
katkisini yadsidigindan emekgi halkin yasama kosullarini degis-
tirmeye, soyut cagdas uygarlik kavramini somut bir hizla kal-
kinma atilimina gevirmeye, gercek bir halk yonetimini isletmeye
ve evrensel barisi gliclendirmeye yetmiyor” dedigi ve kendi
kendisine sorular sordugu anda, Atatiirkciilitk i¢inde sosya-
list bir “tavir” alabilir ve bu davranisi ne Atatiirkciiliige ne de
sosyalizme ters diiser. Sundan ki karma ekonomi, Atatiirk icin
tek secenek degil, kosullarin getirdigi bir secenektir. Devrimci;
tarihin, toplumun getirdigi, sundugu yeni secenekleri tanir. Bu
ylizden, geleneginde devrim bulunan Atatiirkgtiliik, yeni “eko-
nomi politiklere” her zaman agiktir. Temel ilkeleri {izerinde ve
kendi “6zgiin” 0gretisine bagh kalarak.

Bu yazida, bilmiyorum konuya biraz aciklik getirebildim mi?
Mehmed Kemal, yazisini sdyle bitiriyor: “Her kavram kargasasi,
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